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A la Seiiora Fiscal Jefa de la Unidad Fiscal

de Delitos Contra la Integridad Sexual,

Dra. ORIETA DANIELA CHALER:

or. GonZalo Nazar
?ca A.Adjunto Penal
Miristerio Publico Fiscal

conformidad con lo dispuesto p

estipulado por la Resolucion de Procuracion General N° 48& 16, vengo por el presente a

emitir el correspondiente Dictamen en relacion a la Co

La Fiscal Jefa antes referida remite las /presentes actuaciones judiciales en
ares de actuacion oportunamente

Consulta en razon del requerimiento de directivas particul
quellas, Dr. Dario Nora, a los

o a su vez por el Fiscal de Instruccién a cargo de a

articulad
bertad (art. 292 inc. 3° del

fines de expedirse en torno a la solicitud de Recupero de la Li

CPP) formulada

por la Defensa Técnica de los coimputados Hugo Auradou y Oscar Alain

Jegou.
tras haber analizado en detalle cada uno de los extremos expuestos en
por la Fiscal Jefa ya sefialada, mediante la cual comparte en

826/837 por el Dr. Dario Nora, Fiscal de

Ahora bien,

Ja Consulta de fs. 838/843
mente vertido a fs.

definitiva el criterio inicial
Instruccién a cargo de la presente Investigacion Penal Preparatoria, esta Fiscalia Adjunta en
lo Penal adelanta en este punto que avala la tesitura sostenida por ambos Magistrados en
relacion a la procedencia del instituto procesal denominado Recupero de la Libertad.

En tal sentido, se vislumbra con meridiana claridad que si bien al inicio de la

presente investigacién existieron una serie de extremos de corte objetivo que determinaron
ecesidad de disponer entonces la detencion de los coimputados (la cual se hallaba

iamente justificada en razon de la gravedad de los hechos denunciados y los riesgos

emerge sin embargo del andlisis integral del profuso plexo

la n
palmar

procesales que s¢ cernian),

probatorio incorporado con posterioridad, que en la actualidad no se logra satisfacer el

estandar convictivo necesario para que el Ministerio Publico Fiscal pueda solicitar la Prisid
ar la Prision

Preventiva de los encartados.

CODViCﬂC rcsaltar qllC lﬂ Fiscalia (jC lnstruccién
a cargo de las a i
ctuaciones
, ante la

entidad de los hechos oportunamente denunciados y la magnitud de |
as pruebas a
ser

producidas en su consecuencia, s¢ vio compelida oportunamente a solicita
ar una Prorro
ga del

Cscdilieduo Coull udliirioediiner
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lazo que ; '
P e s¢ encontraba corriendo Para eventualmente peticionar la Prision Preventiva,

termino que a sy VEZ s¢ encuentra préximo a vencer

En tal Inteligencia, para el dictado de la Prision Preventiva nuestro ordenamiento

procesal demanda desde Ja Optica probatoria la verificacion de la existencia de “elementos
de conviccidn suficientes”, esto €8, una clara prevalencia de las prucbas de cargo por sobre
las de descargo. Tal balance en modo gl guno debe ser interpretado en términos cuantitativos,
sino mds bien cualitativamente a los fines de ponderar si las pruebas arrimadas al proceso
son capaces de resistic un analisis critico en términos de credibilidad, relevancia y

vinculacion légica con los hechos enrostrados.

Bajo tal inteligencia, tras analizar el detallado y fundado anilisis que de las
pruebas incorporadas realizan tanto el Dr. Dario Nora como la Dra. Orieta Daniela Chaler -
valiéndose para ello de un consolidado marco tedrico para el andlisis de los testimonios-',
hago mias sus conclusiones en relacién a que “...la primera versién arrimada por la
denunciante se ha visto debilitada con los diversos elementos probatorios que han sido
agregados a la causa...”, los cuales, “...han puesto de manifiesto una serie de contradicciones

en cuanto a [la] mecénica del hecho y a la existencia del consentimiento, que resultan de

relevancia...”.

Asi, de la evaluacion de las deposiciones prestadas por la denunciante en autos y
su posterior cotejo con el resto del material probatorio incorporado, no pueée ’soslayarse,
como finamente lo precisan los Fiscales consultantes en sus respectivos dictdémenes, la
existencia de notorias contradicciones, inconsistencias, zonas grises y hasta explicaciones
insuficientes respecto de circunstancias fécticas tan variadas, como: el motivo o la intencién
perseguida por la propia denunciante al acceder a ir al hotel, y una vez en el mismo la
dinamica exteriorizada en forma previa al ingreso a la habitacién, la secuencia témporo-
factica de los abusos sexuales denunciados, la conducta observada por la denunciante al
momento de salir de la habitacién y hacer abandono del hotel, el tono jocoso que caracteriza
el inicio de la conversaciéon con su amiga en horas de la tarde del dia de los hechos
denunciados, las precisiones en cuanto a la entidad y causa de las lesiones oportunamente
denunciadas. Se resalta de todas maneras que las declaraciones de la denunciante en autos
fueron valoradas en contraposicion a pruebas de neto cardcter objetivo, como las lesiones

constatadas por el Cuerpo Médico Forense, la circunstancia de que la denunciante padezca

I Cabe recordar que, conforme Jurisprutkm:iu sobre 'f‘ .mu-tcriil, [Tnm \’ﬂlumlr la t.lcclnm.ci.d.n del principal testigo de cargo o

jeo-victima, es necesario que concurran ¢icrios requisios f'w'n‘o. a) ausencia de incredibilidad subjetiva, lo que e
Icsm_:lﬁ-d'; resentimiento, enfrentamiento 0 venganza, b) verosimilitud, que se da cuando las corroboraciones periter
pnz‘;:: realidad del hecho; ¢) pcrsislcn;cia y l.'umcl‘a del lc.'slinwni.u;' d) la inclu(.lib.le concurrencia de algun dato, ajeno y eterno a
1a persona del declarante y a sus n'm:‘ufeslwmws.,é:]u:. sin fl.ﬂ‘ts.ld.ld de constituir por st mismo prueby bastante para la condeny,
sirva al menos de ratificacion objetiva 8 la version de quien se presenta como victima del deljto (Tribunal Supremo Espattol
Sentencia N° 204472015) .
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una particular enfermedad que explicaria en algin punto la presencia de hematomas, las
video-filmaciones y los fotogramas incorporados a instancias del Boliche Wabi y del Hotel
Diplomatic y la descarga de la conversacion con su amiga como consecuencia de analizarse
¢l teléfono celular de ésta. Por ultimo, tales piezas probatorias fueron complementadas,
ademas, por los testimonios a todas luces desinteresados de los profesionales de la Medicina

actuantes, de los colaboradores del local bailable sefialado y de quien transporté a la

denunciante desde el hotel a su casa.

A ello cabe adicionar que los testimonios incorporados hasta el momento a
instancias de la Querella no resultarian determinantes en un sentido incriminatorio, mientras
que, como contrapartida, los descargos llevados a cabo por los coimputados en ejercicio de

su defensa material, no podrian descartarse sin mas.

En tal escenario, es dable afirmar que en la actual etapa procesal transitada no se
han reunido los elementos de conviccién suficientes que autorizarian al Ministerio Publico
Fiscal a requerir al Organo Jurisdiccional el dictado de la Prisién Preventiva de los
coencartados, no solo por no haberse verificado esta relacién de preeminencia de las
pruebas de cargo por sobre las de descargo, sino, ademas, por acreditarse francas

contradicciones internas y periféricas respecto del relato de la denunciante.

Asimismo, vale poner de resalto que en el presente caso, como en la totalidad de
causas judiciales en las que se investigan hechos en los que una mujer habria resultado
victima de graves delitos contra su integridad sexual, la Unidad Fiscal de Delitos Contra la
Integridad Sexual ha aplicado idénticos protocolos de actuacién a los fines de investigar
hechos de tales caracteristicas, ventilando con amplitud probatoria el contexto en que los
mismos habrian sucedido,' a la par de lo. cual se proveyeron las medidas protectivas
necesarias fin de tutelar la integridad psicofisica de la denunciante. Conviene en tal sentido
sefialar ademds que la obligacién Convencional de valorar este tipo de hechos con la debida
perspectiva de género implica la necesidad de barrer de estereotipos a la misma Y poner en
un pie de igualdad a la mujer a los fines de que las reglas de la sana critica racional, esto es
las que emanan de la l6gica, la psicologia y la experiencia comiin, sea aplicadas en un plano

de absoluta objetividad.

En suma de lo expuesto, comparte esta Fiscalia Adjunta en lo Penal la conclusion
arribada por la Consultante en torno a la necesidad de disponer el Recupero de la Libertaq

de los coimputados, disponiéndose la conservacion del resto de las medidas de coercig
n

oportunamente dispuestas al momento del otorgamiento de la Detencién Domiciliarj
.4 a’ en
especial las relativas a la retencion de los pasaportes, la prohibicign de salida de] pa;
) y S Pais y la
prohibicion de contacto por cualquier medio con la denunciante. ’
»
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Justifica en 1o syces:
ucesivo a Jos
fines de asegurar su comparencia, sujecién a proceso y

produccién de pruebas pendientes,

POI‘ ]0 ex ’
Xpuesto
P » 1engase por contestada la Consulta clevada y vuelvan los

presentes obrados : o
a sede de la Jefatura F iscal de Delitos Contra la Integridad Sexual,

sirvi {
iendo el presente proveido de atenta nota de devolucion

En Altin : iy
10 lugar y en relacion a Ia presentacion formulada por la Querella

Particular, remitida a esta Fiscalia Adjunta en 1o Penal en la fecha, titulada “RECHACE

VISTA™, cabe dejar sentado que el tramite de la Consulta regulado por el articulo 24 de la

Ley N° 8.008 en favor de los Fiscales de Instruccion a cargo de las actuaciones judiciales de

que se traten, se proyecta en un trémite de actuacién interno s}qu pueden actdir los
0

miembros del Ministerio Publico Fiscal ante situacio casos expresamente

contemplados por la norma sefialada, no poseyendo las”Partes legitimacion alguna para
oponerse al mismo. No obstante ello, no estd de mas Aclarar que en el particulaf, a juicio de

quien suscribe, la presente Consulta halla asidero normativo mas que suficienfe.

FISCALIA ADJUNTA EN LO PENAL, 12 de Agosto d¢ 2024.-

.
/
/ Dr. Gonzalo Nazar ,

Fiscal Adjunto Penal’
Ministerio Publicolﬂ’scal

/

erdster_t‘u paltico Flscal

mm'C'A 74 l(:ﬂ'.:OM

FISCALIA# \DJUNTO PENAL

Ccoldiiedyuo CoOll udliiiocdliliiiel


https://v3.camscanner.com/user/download

